Tango bez Edka

Pigkne moze by¢ tango z literatura, gdy styszy si¢ jej kroki, gdy tanczy si¢ w rytm muzyki
zdan. Gdyby glos literatury zamarl albo upodobnit si¢ do ktoregos z pospolitych rejestréw, zawsze
mozna pocieszac si¢ ksigzkami sprzed upadku. Mozliwe, ze gltos wspotczesnej opowiesci nie brzmi
juz tak donosnie jak kiedys, Zze coraz wigcej pospolitego gadania udajacego literaturg, mozliwe, ze
w ogromnej produkcji ksigzek niknie glos suwerenny, dbajacy o niezalezne mowienie. Ale przeciez
nadal stycha¢ swobodng mowg, ktora nie rezygnuje z poznania §wiata za pomocg stowa. Ksigzka ta
wstuchuje si¢ w takie wolne glosy literackie. I unika, jak moze, podszeptow natreta. Chee jeszcze
tanczy¢ tango z literaturg — to jej nami¢tno$¢ i forma rozmowy.

A Edek? Witkacy wymyslit dla niego nazwisko Splyciarz, na dtugo przedtem, zanim
Mrozek dat mu imie. Kto nie czytat Witkacego, sadzit, ze Edek ma fizys i maniery towarzysza, ze
Edek to komunistyczny prostak ze Wschodu. Kto nie czytal Witkacego, wierzyt, ze wystarczy uciec
na Zachdd, by obroni¢ si¢ przed wschodnim splyciarzem. Mrozek czytal Witkacego, a jednak si¢
zdumiat na Zachodzie, ze tak wielka armia Edkow tanczy tam tango. Tanczy z intelektualistami,
pogardza prostymi ludzmi. Sptyciarz wspdiczesny ma bowiem usta petne etycznych frazesow,
ktorymi maskuje pragmatyczne cele. To nadzorca poznania, ktore traktuje jako dochodzenie do
oczywistych, niepodwazalnych ,,prawd”. Korzysta z czasu technologicznej i biurokratycznej
nadorganizacji. Powiedzialbym, ze Edek picknie si¢ modernizuje. Trudno uciec przed jego gltosem,
bo gada z mediow i ksigzek. Natret, podpowiadajacy stuszne slogany, wciskajacy si¢ w
niedokonczone zdanie, w rozpoczeta mys$l. Od czaséw Flauberta naucza o braku hierarchii w
sztuce i w nauce oraz o politycznej przemocy wyrafinowania. Latwo bytoby go wykluczy¢, gdyby
nie byt czescig prawie kazdego z nas, gdyby w nas si¢ nie zabiurowil, gdyby przez nas nie
przemawiat.

Co podpowiada sptyciarz? Powszechnie znane hasta: o postprawdzie i
postcztowieku, o posthumanistyce i1 koncu literatury, o nowej tradycji, nowym cztowieku i nowej
humanistyce, on nawet méwi o nowym otwarciu. Oczywiscie nowy cztowiek spotyka starego
cztowieka, z podobnym stownikiem komunatéw. Stary cztowiek ma na ustach tradycyjne wartosci,
konserwatywny porzadek, kulturg przodkow. Dobrze Edkowi w spoleczenstwie nowoczesnego
pozoru, dobrze mu wérdd deklaracji i deklamacji. Sprzyja mu sktamany konserwatysta i obwozny
tworca nowego cztowieka. Mrozek wiedzial, ze Edkowi sprzyja zard6wno Artur, jak i1 jego ojciec
Stomil. Od czasu wydania Tanga bardzo si¢ zresztg zradykalizowali obaj bohaterowie.
Eksperymenty Stomila nie sg juz niewinnymi prowokacjami. Dzi$§ uwaza, ze do przesziosci nalezy
strzela¢ ostrymi nabojami. Artur tez marzy o radykalnych §rodkach, by wprowadzi¢ doktryng

tradycji. Literatura tylko wtedy jest im niezbgdna, gdy mozna jej ,,po prostu” uzy¢. Moze nie tak



wazne jest to, w co wierzg, ale ze jedynie deklaruja. ,,Miekki” ojciec 1 ,,twardy” syn —
Turgieniewowska, nowoczesna rodzina. Postojciec i neosyn. Albo odwrotnie — kseroojciec i
subwersyn. I ich stuzacy, to znaczy wladca — Edek. Ksigzka ta unika ich podszeptéw, ich naduzy¢,

ich ,,politycznych” celow, ich deklaratywnosci. I nie wspoiczuje literackim 1 nieliterackim Edkom,

bo majg si¢ dobrze.



